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ΟΛΟΚΛΗΡΩΜΕΝΑ ΣΧΕΔΙΑ ΑΝΑΠΤΥΞΗΣ ΑΓΡΟΤΙΚΟΥ ΧΩΡΟΥ (Ο.Σ.Α.Χ.)

ΚΡΙΤΗΡΙΑ ΑΞΙΟΛΟΓΗΣΗΣ ΕΠΙΧΕΙΡΗΣΙΑΚΩΝ Σ Χ Ε Δ Ι ΩΝ
ΣΤΟΙΧΕΙΑ ΠΡΟΤΑΣΗΣ

	Τίτλος προτεινόμενου Επιχειρησιακού Σχεδίου:

	

	Ονομασία Ο.Τ.Α.  :
	

	Συνολικός ΠΡΟΫΠΟΛΟΓΙΣΜΟΣ (€):
	


Β. ΑΞΙΟΛΟΓΗΣΗ ΠΕΡΙΟΧΗΣ

	ΚΡΙΤΗΡΙΟ
	  ΝΑΙ
	     ΟΧΙ
	ΠΑΡΑΤΗΡΗΣΕΙΣ

	Β.1.1.Κρισιμότητα προβλήματος 
(αξιολογούνται ενδεικτικά τα εξής στοιχεία με βάση το Έντυπο Υποβολής:

· Δημογραφική εξέλιξη και Εκπαιδευτικό επίπεδο

· Τάσεις στην αγορά εργασίας (Οικονομικά ενεργός πληθυσμός, μέγεθος και χαρακτηριστικά ανεργίας κλπ)

· Οικιστική ιεραρχία (μέγεθος οικισμών), οικιστική και πληθυσμιακή (μόνιμη και εποχιακή) πυκνότητα 

· Επίπεδο προσβασιμότητας (αποστάσεις από κέντρα, συχνότητα δρομολογίων,  και συναφείς υποδομές)

· Πιέσεις σε φυσικό και δομημένο περιβάλλον, επάρκεια φυσικών και ενεργειακών πόρων, φυσικοί και τεχνολογικοί κίνδυνοι και συναφείς υποδομές,

· Περιβαλλοντικοί και πολιτιστικοί πόροι (NATURA, τοπία, ακτές, βιοποικιλότητα, μνημεία κλπ)

· Οικονομική δραστηριότητα και τάξεις εξειδίκευσης τοπικής οικονομίας)

	
	
	

	Β.1.2.Στοχευμένη περιοχή παρέμβασης

(αξιολογούνται ενδεικτικά τα εξής στοιχεία με βάση το Έντυπο Υποβολής:

· Τυπολογία περιοχής (ορεινή, μειονεκτική κλπ)

· Πληθυσμιακή (>2.000 κατ.) και χωρική επάρκεια περιοχής παρέμβασης 

· Το μέγεθος σε συνδυασμό με την ομοιογένεια έκαστης ζώνης ως προς τα προβλήματα που αντιμετωπίζει.

· Αριθμός άμεσα και έμμεσα ωφελούμενων )


	
	
	

	ΣΗΜ.:
1.Σκοπός της εξέτασης του κριτηρίων αυτών είναι να καταδειχτεί η επιλεξιμότητα της περιοχής, δηλαδή ο συνδυασμός ειδικών προβλημάτων & αναξιοποίητου δυναμικού.

2.Τα κριτήρια Β.1.1. και Β.1.2. ΔΕΝ εφαρμόζονται για τις περιοχές ΟΠΑΑΧ (ή τμήματα αυτών) σύμφωνα με το Π.Α.Α.

3. Όσον αφορά στις λοιπές (πλην ΟΠΑΑΧ) περιοχές, κατά προτεραιότητα γίνονται καταρχήν αποδεκτές οι ορεινές/μειονεκτικές, ενώ εξαιρούνται οι αστικές, ημιαστικές, τουριστικές περιοχές, καθώς και τα Μικρά Νησιά, για τα οποία εφαρμόζεται ξεχωριστό Πρόγραμμα.


	
	
	


Γ. ΑΞΙΟΛΟΓΗΣΗ ΠΡΟΤΑΣΗΣ-ΕΠΙΧΕΙΡΗΣΙΑΚΟΥ ΣΧΕΔΙΟΥ
Γ.1 ΒΑΣΙΚΑ ΚΡΙΤΗΡΙΑ ΕΠΙΛΟΓΗΣ ΣΧΕΔΙΟΥ
	ΚΡΙΤΗΡΙΟ
	ΝΑΙ
	ΟΧΙ
	ΠΑΡΑΤΗΡΗΣΕΙΣ

	Β.1.1.Το Επιχειρησιακό Σχέδιο ΟΣΑΑΧ έχει καταρτιστεί σύμφωνα με την προκήρυξη της Ε.Δ.Α. ΠΙΝ 
	
	
	

	Β.1.2.Το Επιχειρησιακό Σχέδιο ΟΣΑΑΧ έχει σαφή περιγραφή ως προς τα βασικά/ λειτουργικά χαρακτηριστικά του


	
	
	


Γ.2 ΚΡΙΤΗΡΙΑ ΣΚΟΠΙΜΟΤΗΤΑΣ
	ΚΡΙΤΗΡΙΟ
	ΝΑΙ
	ΟΧΙ
	ΠΑΡΑΤΗΡΗΣΕΙΣ

	Γ.2.1. Καταλληλότητα των προτεραιοτήτων και των επιμέρους δράσεων  για την κάλυψη των τοπικών αναγκών 


	
	
	

	Γ.2.2.Συμπληρωματικότητα του ΟΣΑΑΧ με άλλες δράσεις / παρεμβάσεις (τομεακές ή περιφερειακές)


	
	
	

	Γ.2.3. Ορατά και μετρήσιμα αναμενόμενα αποτελέσματα 


	
	
	


Γ.3. ΚΡΙΤΗΡΙΑ ΟΛΟΚΛΗΡΩΜΕΝΟΥ ΧΑΡΑΚΤΗΡΑ 

	ΚΡΙΤΗΡΙΟ
	ΝΑΙ
	ΟΧΙ
	ΠΑΡΑΤΗΡΗΣΕΙΣ

	Γ.3.1.Σαφής στρατηγική και στόχευση


	
	
	

	Γ.3.2.Συνεκτικότητα των δράσεων 
	
	
	

	Γ.3.3.Aντιπροσωπευτικότητα -επάρκεια του εταιρικού σχήματος  


	
	
	


Γ.4. ΚΡΙΤΗΡΙΑ ΩΡΙΜΟΤΗΤΑΣ

	ΚΡΙΤΗΡΙΟ
	ΝΑΙ
	ΟΧΙ
	ΠΑΡΑΤΗΡΗΣΕΙΣ

	Γ.4.1. Προετοιμασία υλοποίησης του σχεδίου και των πράξεων (απαιτούμενες μελέτες που έχουν γίνει για το σχέδιο και τις προβλεπόμενες πράξεις ή που βρίσκονται στο στάδιο της εκπόνησης, κ.λπ.)


	
	
	

	Γ.4.2. Βαθμός προόδου διοικητικών ή άλλων ενεργειών οι οποίες είναι απαραίτητες για την υλοποίηση του ΟΣΑΑ

	
	
	


Γ.5. ΚΡΙΤΗΡΙΑ ΡΕΑΛΙΣΤΙΚΟΤΗΤΑΣ ΠΡΟΥΠΟΛΟΓΙΣΜΟΥ

	ΚΡΙΤΗΡΙΟ
	ΝΑΙ
	ΟΧΙ
	ΠΑΡΑΤΗΡΗΣΕΙΣ

	Γ.5.1. Ύπαρξη σαφούς προϋπολογισμού ανά Προτεραιότητα, Κατηγορίες Παρεμβάσεων και δράση.


	
	
	

	Γ.5.2. Οι προτεινόμενες δράσεις είναι ιεραρχημένες και κοστολογημένες.
	
	
	

	Γ.5.3. Υπάρχει αντιστοιχία του προϋπολογισμού του Επιχειρησιακού Σχεδίου με τα προβλεπόμενα στον Οδηγό Εφαρμογής

	
	
	


Γ.6. ΚΡΙΤΗΡΙΑ ΡΕΑΛΙΣΤΙΚΟΤΗΤΑΣ ΧΡΟΝΟΔΙΑΓΡΑΜΜΑΤΟΣ

	ΚΡΙΤΗΡΙΟ
	ΝΑΙ
	ΟΧΙ
	ΠΑΡΑΤΗΡΗΣΕΙΣ

	Γ.6.1.Υπάρχει σαφές χρονοδιάγραμμα


	
	
	

	Γ.6.2.Συνδυασμός δράσεων στις ετήσιες κατανομές

	
	
	


	ΑΠΟΤΕΛΕΣΜΑ ΑΞΙΟΛΟΓΗΣΗΣ


	   

ΘΕΤΙΚΟ                                          ΑΡΝΗΤΙΚΟ


	Σχόλια – Παρατηρήσεις:

	

	Κέρκυρα,    …../…../2011

Η Επιτροπή Αξιολόγησης:
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